PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

Zadavatel na zakladé ustanoveni § 85 zakona &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich
predpisU (dale jen ,zakon") k vye uvedené vefejné zakazce zpracoval tuto pisemnou zpravu.

a) IdentifikaCni Gdaje zadavatele, pfedmét vefejné zakazky a cena sjednana ve smlouvé:

Zadavatel: | Mésto Kroméfiz |

Se sidlem: 76701 Kroméfiz, Velké namésti 115/1

Zastoupeny:  |Mgr. Jaroslav Némec, starosta

IC: 00287351 |

Nazev vefejné zakazky: Rekonstrukce domu kultury Kroméfiz véetné interiéru |
Ev. Cislo vefejné zakazky: 525921 |

Predmét VZ : X stavebni prace || dodavky [] sluzby

Druh zadavaciho fizeni: iotevfené fizeni dle § 27 zakona &. 137/2006 Sb, o vefejnych zakézkach v platném znéni \

Pfedmét vefejné zakazky:

|Stavebni prace souvisejici s rekonstrukci stfegni konstrukce nad spoleéenskym salem Domu kultury ,
dodavkou a montazi novych profesnich rozvodi, stavebnimi Upravami interiéru spole¢enského salu,
dodavkou a montazi jevistni technologie, AV technologie (zvuk) a osvétlovaci technologie spole¢enského
salu.

Cena sjednana ve smlouvé:
| 18 580 267,00 K& ]

b) Druh zadavaciho Fizeni: |oteviené fizeni dle § 27 zakona &. 137/2006 Sb, o vefejnych zakazkach v platném znéni [

c) ldentifikacni Gidaje vybraného uchazeée:

Nabidka &.

Obchodnl firma: VW WACHAL as.

Sidlo: Tylova 220/17, 767 01 Kroméfiz
Pravni forma: |akciova spoleénost
I8 25567225 |

Udaj z nabidky vybraného uchazede, které bylo pfedmétem hodnoceni :
'Nabidkova cena véetné DPH | | 18580 267,00 K& |

Odivodnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky:

Hodnotici komise posuzovala, zda néktera nabidkova cena nejevi znamky mimofadné nizké nabidkové ceny.
Konstatovala, Ze Z4dna cena nejevi znamky mimofadné nizké nabidkové ceny.

Struéné zhodnoceni nabidkové ceny vybraného uchazeée - Nabidkova cena byla nizéi nez pfedpokladana

vBechny polozky vykazu vymér, vSechny SO a stavebni dily. Jednotkove ceny odpovidaji obvyklym, realnym
cenam stavebnich praci a dodavek.

Hodnotici komise doporucila zadavateli rozhodnout o vybéru této nabidky jako nabidky s nejnizsi nabidkovou
cenou a zadat ji tomuto uchazedi.




Bude cast vefejné zakazky pInéna prostiednictvim subdodavatele :

ANO

elektroinstalace silnoproud, slaboproud, ZTI, UT, VZT, MaR, PS 01, PS 02, PS 03

d) Identifika¢ni (idaje vSech uchazeéu a jejich nabidkova cena:
Uchazec €. 1:

Obchodni firma: ~ |SMO a.s.

Sidlo: Zlinska 172, 76502 Otrokovice

Pravni forma: akciova spoleénost

22 [42339839 ]

Udaj z nabidky:

'Nabidkova cena véetné DPH | 18707 743,45 K& |
Uchazec €. 2:

Obchodni firma: VW WACHAL a.s.

Sidlo: Tylova 220/17, 767 01 Kromériz

Pravni forma: akciova spolecnost

IC: 25567225 ]

Udaj z nabidky:

\Nabidkova cena véetné DPH | | 18580267,00 K& |
Uchaze¢ €. 3:

Obchodni firma: Moravska stavebni unie - MSU s.r.o.

Sidlo: Jizni namésti 7/7, 619 00 Brno - Dolni Herépice

Pravni forma: spolecnost s ruéenim omezenym

IC: 48529303 ]

Udaj z nabidky:

[Nabidkova cena véetné DPH || 19224 480,00 K& |

Uchazec€ ¢. 4:

Obchodni firma: Kensorcium pro realizaci domu kultury

Sidlo: ZESS, a.5.68709 Borsice &. ev. 89 (vedouci spoleénik) ]
Pravni forma: spolegnost bez pravni subjektivity |
I1¢: 15547906 (vedouci spolecnik) |

Vedouci spolecnik / Spravce spoleénosti:

Obchodni firma: ZESS, as.

Sidlo: BorSice ¢.ev. 89, 687 09 Borsice
Pravni forma: akciova spoletnost

IC: 15547906 [

Spoleénik:

Obchodni firma: SANIZO, spol. s r.o.

Sidlo: Zatisi 1958, 688 01 Uhersky Brod
Pravni forma: spole€nost s ruéenim omezenym
IG: 26945509 |

Udaj z nabidky:

|Nabidkova cena véetné DPH

]

[ 19828 641,00 KE |




Uchazec ¢. 5:

Obchodni firma:;
Sidlo:
Pravni forma:

o4

Vedouci spoleénik / Spravce spoleénosti:

Obchodni firma:
Sidlo:
Pravni forma:

G

Spoleénik:
Obchodni firma:
Sidlo:

Pravni forma:
Ic:

Udaj z nabidky:

|"SDRUZENI KD KM"

IHANT bohemia a.s., Havlickova 2788/135, 767 01 Kroméfiz

'spoleénost bez pravni subjektivity

(vedouci spoleénik) |

J

|04351 568 (vedouci spole€nik) f

HANT bohemia a.s.

Havlickova 2788/135, 767 01 Kroméfiz

akciova spoletnost

04351568

]

VAHOSTAV - CZ, organizaéni slozka

Havlickova 2788/135, 767 01 Kroméfiz

organizaéni slozka

289468098

Nabidkova cena véetné DPH

| 16 391 616,00 K& |

Uchazec ¢. 6:

Obchodni firma:
Sidlo:

Pravni forma:
I

Udaj z nabidky:

|Pozemni stavitelstvi Zlin a.s.

Kuty 3967, 762 92 Zlin

akciova spolecnost

46900918

|

[Nabidkova cena véetné DPH

|

| 19 237 500,00 K& |

Uchazec €. 7:

QObchodni firma:
Sidlo:
Pravni forma:

IC:
Udaj z nabidky:

|STAVEBNI FIRMA PLUS s.r.0.

Méstanska 3992/109, 695 01 Hodonin

spole¢nost s rucenim omezenym

26285363

|

|Nabidkova cena véetné DPH

|

| 21412092,00 K& |

e) ldentifikacni udaje zajemci ¢i uchazeéi, ktefi byli vylouéeni z Géasti v zadavacim Fizeni
a odavodneéni jejich vylouéeni, popfipadé identifikaéni (daje zajemcu, jez nebyli vyzvani
k podani nabidky a odivodnéni této skute¢nosti :

Obchodni firma:
Sidlo:
Pravni forma:

I¢:

Moravska stavebni unie - MSU s.r.o.

Jizni nameésti 7, 619 00 Brno - Dolni Herspice

spole¢nost s ru¢enim omezenym

485 29 303

¥

DIC: [CZ48529303

|

Zadavatel pozadoval k prokazani spinéni technickych kvalifikaénich predpokladd dle § 56 odst. 3 pism. a)
zakona pfedloZeni seznamu min. 5 vyznamnych stavebnich praci obdobného charakteru provedenych a
dokonéenych za poslednich 5 let. Prilohou tohoto seznamu mélo byt min. 5 osvédéeni o fadném plnéni
nejvyznamnéjsich z téchto stavebnich praci (tj. referenénich zakazek), z nichz kazda méla byt v objemu
investicnich naklad( min. 8 mil. K& bez DPH, a z toho:
- 3 stavby, u nichz byla provedena rekonstrukce stfe$ni konstrukce objektu (vé. souvisejicich stavebnich
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praci) v objemu min. 2 mil K¢ bez DPH a ke kazdé této stavbé doloZit osvédéeni objednatel o fadném pinéni,
- 2 stavby zahrnujici vzduchotechniku v budovach s poZzadovanym fin. objemem min. 2 mil K& bez DPH za
vzduchotechniku a ke kazdé této stavbé doloZit osvédéeni objednatell o Fadném plnéni.

Ve své nabidce uchazet pfedloZil seznam stavebnich praci a 10 osvédéeni objednatel(l. Pfedlozena
osvédceni viak vykazuji nasledujici nedostatky:

Referenéni zakazka s nazvem "SniZeni energetické narognosti objektu $aten a t&locviény Jana Blahoslava v
Ivancicich (GJB) - Il. etapa" nesplriuje minimalni pozadovany objem investi¢nich nakladi min. 8 mil. K& bez
DPH. Z tohoto diivodu komise pozadala o objasnéni.

U referencnich zakazek s nazvem "Sportovni centrum Utéchov", "Vystavba 8koliciho stiediska",
"Rekonstrukce a zatepleni ubytovny, sanace hydroizolace", "PS Li§ef - Rekonstrukce aredlu II", "Novostavba
polyfunkéniho domu Rostislav" neni z pfedloZenych osvédéeni ziejmé, zda se jedna o akce obdobného
charakteru, tzn. zda tyto referencni stavby zahrnovaly rovnéz rekonstrukci stfesni konstrukce objektu (vé.
souvisejicich stavebnich praci) nebo vzduchotechniku v pozadovaném min. finanénim objemu 2 mil. K& bez
DPH. Z tohoto divodu komise pozadala o doloZeni relevantnich dokladu, napf. polozkovych rozpoéti, aby
bylo zfejmé, Ze pfedlozené referencni stavby obsahuji rovnéz rekonstrukei stfe$ni konstrukce objektu (v&.
souvisgjicich stavebnich praci) nebo vzduchotechniku v pozadovaném finanénim objemu.

|Referenéni zakazka s nazvem "Obchodné administrativni objekt Kunratice" nesplfiuje minimalni poZzadovany
objem investi¢nich nakladG 8 mil. K& bez DPH a neni uvedena v seznamu referenénich staveb. Z tohoto
divodu komise poZadala o objasnéni.

Referencni zakazka s nazvem "Forum Business Centrum II. etapa” nesplfiuje minimaini pozadovany objem
investiénich nakladil 8 mil. K& bez DPH a neni uvedena v seznamu referenénich staveb. Z tohoto diivodu
komise pozadala o objasnéni.

Komise pozadala o sdéleni pozadovanych Udajl, pfipadné doloZeni jinych refereénich zakazek tak,aby bylo
moZno jednoznaéné posoudit spinéni poZadovanych technickych kvalifikaénich pfedpokladi.

Uchazeti byla odeslana Zadost o objasnéni kvalifikatnich pfedpokladl dne 1.2.2016 postou i emailem a byla
mu prokazatelné dorucena dne 2.2.2016 (dodejka). Uchazeg ve Ihiité stanovené pro doruéeni objasnéni
kvalifikaénich predpoklady, tj. do dne 9.2.2016 do 08:00 hodin poZadované objasnéni nedoruéil. Uchazeé tak
neprokazal spinéni kvalifikace pozadované zadavatelem.

Obchedni firma: Konsorcium pro realizaci domu kultury

Sidlo: 68709 Borsice ¢. ev. 89 (vedouci spoleénik)
Pravni forma: |spoleénost bez pravni subjektivity

i 115547906 , DIC: [CZ15547906

Vedouci spoleénik / Spravce spoleénosti:

Obchodni firma: ZESS, as. |
Sidlo: Borsice ¢.ev. 89, 687 09 Borsice

Pravni forma: akciova spoletnost

s 15547906 |

Spolecnik:

Obchodni firma; SANIZO, spol. s r.o.

Sidlo: Zatisi 1958, 688 01 Uhersky Brod

Pravni forma: spole€nost s ruéenim omezenym

IC: 26945509 |

Zadavatel poZadoval k prokazani spinéni technickych kvalifikagnich predpokladii die § 56 odst. 3 pism. a)
zakona predlozeni seznamu min. 5 vyznamnych stavebnich praci obdobného charakteru provedenych a
dokonéenych za poslednich 5 let. Pfilohou tohoto seznamu mélo byt min. 5 osvédéeni o Fadném plnéni
nejvyznamnéjsich z téchto stavebnich praci (tj. referenénich zakazek), z nichZ kazda méla byt v objemu
investiCnich nakladl min. 8 mil. K& bez DPH, a z toho:

- 3 stavby, u nichZ byla provedena rekonstrukce stfedni konstrukce objektu (vé. souvisejicich stavebnich
praci) v objemu min. 2 mil K& bez DPH a ke kazdé této stavbé doloZit osvéd&eni objednatelli o fadném pinéni,
- 2 stavby zahrnujici vzduchotechniku v budovach s pozadovanym fin. objemem min. 2 mil K& bez DPH za
vzduchotechniku a ke kazdé této stavbé dolozit osvédéeni objednatelll o fadném pinéni.

Ve své nabidce uchazet pfedlozil seznam stavebnich praci a 7 osvéd&eni objednatell. Ze seznamu
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predlozenych staveb vSak nevyplyva, zda jsou ceny uvedené véetn& DPH &i bez DPH. Z tohoto ddvodu
komise poZadala o objasnéni. PredloZena osvédéeni vykazuji nasledujici nedostatky:

U osvédéeni s ndzvem realizované akce "Realizace Uspor energii - Zatepleni objektu Méstského kulturniho
stfediska a kina Morava", Stavebni tUpravy skladovacich a vyrobnich prostor firmy SANICOM, spol. s r.o.,
Uhersky Brod" a "Stavebni prace na KUTA a.s. Centrum Praha" komise poZadala o objasnéni, zda hodnoty
uvedené tykajici se rekonstrukce stfesni konstrukce jsou uvedeny véetné DPH ¢&i bez DPH. U referenéni
zakazky s nazvem "Stavebni prace na KUTA a.s. Centrum Praha" je v osvédéeni uvedena hodnota cca 13
800 000,- K&, v seznamu je v8ak uvedena hodnota 12,8 mil. K&. Komise pozadala o objasnéni. U této
refere¢ni zakazky rovnéz pozadala o upfesnéni data ukongeni vystavby této referedni stavby, aby bylo
jednoznacné ziejmé, Ze se jedna o stavbu realizovanou v priibéhu poslednich 5 let poéitanych ode dne
podani nabidky, tj. v pribéhu od 21.1.2011 - 21.1.2016.

U referentnich zakazek s nazvem "DSS Park mladeze Kosice - rekonstrukcia objektu”, "Areal budov na ul.
Watsonova a areal budov na ul. Bulharska, Kosice", "Rekonstrukcia budovy a dostavba arealu Putnicky mlyn
v Marianke" a "Polyfunkény dom Cintorinska - Klemensova Bratislava" neni ziejmy pozadovany min. finan&ni
objem tykajici se rekonstrukce stfe$ni konstrukce (v¢. souvisejicich stavebnich praci) nebo vzduchotechniky
(min. 2 mil. KE bez DPH). Komise pozadala o doloZeni relevantnich dokladl k témto osvédéenim (napf.
polozkovy rozpocet) tak, aby bylo z jednotlivych osvédéeni jednoznaéné zfejmé, Ze tyto obsahovaly rovnéz
rekonstrukci stfesni konstrukce (vE. souvisejicich stavebnich praci) nebo vzduchotechniku v poZadovaném
finanénim objemu min. 2 mil. K& bez DPH.

U referenéni zakazky s nazvem "Polyfunkény dom Cintorinska - Klemensova Bratislava” neni z pfedlozeného
osvédieni ziejme, zda tato zakazka obsahuje rovnéz vzduchotechniku tak, jak je zminéno u pfedlozeného
seznamu. Komise pozadala o objasnéni.

Referenéni zakazky s nazvem "Rekonstrukcia budovy a dostavba arealu Putnicky mlyn v Marianke" a
"Polyfunkény dom Cintorinska - Klemensova Bratislava" prokazujete prostiednictvim subdodavatele
spole¢nosti VODOHOSPODARSKE STAVBY - ekologicky podnik, a.s., ke kterému uchazeé dolozil rovnéz
doklady poZadované pfi prokazovani kvalifikanich pfedpokladd prostiednictvim subdodavatele. Komise se
véak domniva, Ze pfedloZeny Vypis z obchodného registra subdodavatele neni Uplny. Komise poZadala o
objasnéni, zda je predlozeny vypis subdodavatele spoleénosti VODOHOSPODARSKE STAVBY - ekologicky
podnik, a.s. Uplny tak, jak je tomu v pfipadé pfedioZeného Vypisu z obchodného registra subdodavatele
UNISTAV, s.r.o., PreSov (1. v€. posledni strany vypisu s datem a osvédtovaci dolozky).

Komise pozadala o sdéleni poZadovanych udaji, pfipadné dolozeni jinych refereénich zakazek tak,aby bylo
mozZno jednoznatfné posoudit spinéni pozadovanych technickych kvalifikaénich predpokladd.

Zadavatel dale poZadoval k prokazéani spinéni technickych kvalifikaénich pfedpokladii dle § 56 odst. 3 pism.
¢) zakona mimo jiné pfedloZeni seznamu osob odpovédnych za poskytnuti pozadovanych stavebnich praci a
osvédCeni o vzdélani a ocdborné kvalifikaci, a to pro osobu "Kli¢ovy odbornik - Vedouci tymu (hlavni
stavbyvedouci)", ktery mél mimo jiné prokazat zkusenost s vykonem funkce hlavniho stavbyvedouciho
alespofi pro jednu akci obdobného charakteru, ktera byla dokonéena v poslednich péti letech a kde investini
naklady Cinily min. 8 mil. K& bez DPH. Za stavbu obdobného charakteru byla v tomto pfipadé pozadovana
jedna referencni stavba v objemu min. 8 mil. K& bez DPH, u niZ byla provedena rekonstrukce stiesni
konstrukce objektu v objemu min. 2 mil. K& bez DPH (v&. souvisejicich stavebnich praci) nebo stavba
zahrnujici vzduchotechniku v budovach v objemu min. 2 mil. K& bez DPH.

Ve své nabidce uchazeg jako kli¢ového odbornika - vedouciho tymu (hlavniho stavbyvedouciho) uved| pana
zakazky s uvedenim objednatele a investicnimi naklady stavby. U téchto referenénich zakazek véak neni
uvedena doba realizace jednotlivych staveb a neni ziejmé, zda se jedna o akce obdobného charakteru, tzn.
zda tyto referenéni zakazky v sobé zahrnovaly rekonstrukci stfegni konstrukce nebo vzduchotechniku v
pozadovaném objemu min. 2 mil. K& bez DPH.

Komise poZadala o objasnéni termind realizace jednotlivych uvedenych referenénich staveb tak, aby bylo ,
ziejmé, Ze pan Michal Chlachula pinil funkci hlavniho stavbyvedouciho u zakazek obdobného charakteru
dokoncenych v poslednich péti letech a rovnéz pozadala o objasnéni, napf. ¢estnym prohlasenim, popfipadé
doloZenim jinych relevantnich dokladl, zda uvedené referenéni stavby zahrnovaly rovnéZ rekonstrukci stiesni
'konstrukce nebo vzduchotechniku v pozadovaném objemu.

Uchazeci byla odeslana Zadost o objasnéni kvalifikanich predpoklad( dne 1.2.2016 postou i emailem a byla |
mu prokazatelné doruéena dne 2.2.2016 (dodejka). Uchaze¢ ve Ih(té stanovené pro doruéeni objasnéni
kvalifikaénich pfedpokladd, tj. do dne 9.2.2016 do 08:00 hodin poZadované objasnéni nedoruéil. Uchazeg tak
neprokazal spinéni kvalifikace poZzadované zadavatelem.




Obchodni firma: ~ |"SDRUZENI KD KM" |

Sidlo: Havli¢kova 2788/135, 767 01 Kroméfiz (vedouci spole¢nik) ]
Pravni forma: |spoleénost bez pravni subjektivity |
16 (04351568 |, DIC: [CZ04351568 [

Vedouci spoleénik / Spravce spoleénosti:
Obchodni firma: 'HANT bohemia a.s.

Sidlo: Havlickova 2788/135, 767 01 Kroméfiz

Pravni forma: akciova spolecnost

I 04351568 [

Spoleénik:

Obchadni firma: VAHOSTAV - CZ, organizacni slozka |
Sidlo: Havlickova 2788/135, 767 01 Kroméfiz |
Pravni forma: organizaéni slozka |
15 28946898 |

Pfi posuzovani spinéni kvalifikaci stanovenych zadavatelem v kvalifikaéni ¢asti zadavaci dokumentace se v
predloZzené nabidce vyskytly nasledujici nejasnosti:

Cestna prohlaseni k § 53 odst. 1 a § 50 pism. ¢) zakona za druhého spole¢nika VAHOSTAV - CZ,
organizaéni slozka, se sidlem Havliékova 2788/135, 767 01 Kroméfiz, IC 289 46 898, podepsal pan René
Hamrla, povéfena osoba na zakladé pliné moci. K této skuteénosti obsahuje predloZena nabidka souvisejici
plnou moc ("pinomocenstvo”), kterou udéluje zmocnitel VAHOSTAYV - CZ, organizaéni slozka, IC 289 46 898,
zmocnénci panu René Hamrlovi zmocnéni k zastupovani zmocnitele v zadavacich Fizeni. Uvedena pina moc
je vdak podepsana opravnénymi osobami VAHOSTAV - SK, a.s. (zfizovatel - zahraniéni osoba) Ing. Ivanem
Kimlickou, ¢lenem pfedstavenstva, a Ing. Marianem Repakem, &lenem piedstavenstva, nikoli zastupcem
VAHOSTAVu - CZ, organizaéni slozky, ktery je uveden ve vypisu z obchodniho rejstfiku, tj. Ing. Ladislavem
Barakem, vedoucim organizacnim slozky. Kromé uvedeného na pIné moci chybi misto a datum udéleni piné
moci ze strany zmocnitele.

Vzhledem k vySe uvedenému komise pozadala o vysvétleni, zejména ohledné skute¢nosti, kdo je opravnén
jednat jménem spoleénika VAHOSTAV - CZ, organizaéni slozka, a tedy udélit plnou moc panu René Hamrlovi
a dolozeni dokument( osvédcujicich sdélené informace.

Zadavatel poZadoval k prokazani spinéni technickych kvalifikaénich pfedpokladu dle § 56 odst. 3 pism. a)
zakona pfedloZeni seznamu min. 5 vyznamnych stavebnich praci obdobného charakteru provedenych a
dokoncenych za poslednich 5 let. Pfilohou tohoto seznamu mélo byt min. 5 osvédéeni o fadném plnéni
nejvyznamnéjsich z téchto stavebnich praci (tj. referenénich zakazek), z nichz kazda méla byt v objemu
investi¢nich nakladi min. 8 mil. K& bez DPH, a z toho:

- 3 stavby, u nichZ byla provedena rekonstrukce stfesni konstrukce objektu (vé. souvisejicich stavebnich
praci) v objemu min. 2 mil KE bez DPH a ke kazdé této stavbé dolozit osvédéeni objednatelli o Fadném pinéni,
- 2 stavby zahrnujici vzduchotechniku v budovach s pozadovanym fin. objemem min. 2 mil K& bez DPH za
vzduchotechniku a ke kazdé této stavbé doloZit osvédéeni objednatell o fadném pinéni.

Ve své nabidce uchazet predlozil seznam referenénich staveb a 6 referencnich listd. Z predlozenych
referencnich listl vSak neni zfejmy poZzadovany min. finanéni objem tykajici se rekonstrukce stiedni
konstrukce (v¢&. souvisejicich stavebnich praci) nebo vzduchotechniky (min. 2 mil. K& bez DPH). |
Timto komise poZadala o doloZeni relevantnich dokladd k témto osvédéenim (napf. polozkovy rozpodet) tak,
aby bylo z jednotlivych osvédéeni jednoznaéné ziejmé, ze tyto obsahovaly rovnéZz rekonstrukei stfesdni
konstrukce (v€. souvisejicich stavebnich praci) nebo referenéni zakazky zahrnujici vzduchotechniku v
pozadovaném min. finanénim objemu min. 2 mil. K& bez DPH.

Zadavatel dale poZadoval k prokazani spinéni technickych kvalifikagnich pfedpokladii dle § 56 odst. 3 pism.
c) zakona mimo jiné pfedloZeni seznamu osob odpovédnych za poskytnuti pozadovanych stavebnich praci a
osvéddéeni o vzdélani a odborné kvalifikaci, a to pro osobu "Kligovy odbornik - Vedouci tymu (hlavni
stavbyvedouci)”, ktery mél spliovat min. tyto podminky:

+ V8 nebo S§ vzdélani stavebniho sméru - doklad o nejvyssim dosazeném vzdélani prediozit v kopii,

* osvédcCeni o autorizaci dle zakona €. 360/1992 Sb. ve znéni pozdgjSich predpisl pro obor — Pozemni stavby
- predlozit v kopii,

* minimainé 10 let praxe v oboru pro absolventa S§ nebo minimalné 5 let praxe v oboru pro absolventa VS.
Vedouci tymu (hlavni stavbyvedouci) mél rovnéz mimo jiné prokazat zkusenost s vykonem funkce hlavniho
stavbyvedouciho alespofi pro jednu akci obdobného charakteru, ktera byla dokonéena v poslednich péti
letech a kde investicni naklady Cinily min. 8 mil. K& bez DPH.
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Ve své nabidce uchazeé jako klicového odbornika - vedouciho tymu (hlavniho stavbyvedouciho) uved! pana
Ing. Ladislava Baraka. Doklad o nejvy$§im dosazeném vzdélani pana Ing. Ladislava Baraka v kopii
pfedloZena nabidka neobsahuje, komise proto poZadala o jeho dolozeni.

V predloZzeném profesnim Zivotopise pana Ing. Ladislava Baraka je uveden seznam realizovanych projekt(, ze
ktereho viak neni zfejmé, zda se jedna o akce obdobného charakteru, tzn. zda tyto referenéni zakazky v sobé
zahrnovaly rekonstrukci stfesni konstrukce nebo vzduchotechniku v pozadovaném objemu min. 2 mil. K& bez
DPH.

Komise poZadala o objasnéni, napf. ¢estnym prohlagenim, popfipadé dolozenim jinych relevantnich doklad(,
zda uvedené referenéni stavby zahrnovaly rovnéz rekonstrukci stiesni konstrukce nebo vzduchotechniku v
poZzadovaném objemu tak, aby bylo mozno jednoznaéné posoudit, Ze pan Ing. Ladislav Barak prokazal
zkusenost s vykonem funkce hlavniho stavbyvedouciho alespof pro jednu akci obdobného charakteru, ktera
byla dokon&ena v poslednich péti letech.

Komise poZadala o sdéleni pozadovanych udajl, pfipadné dolozeni jinych refereénich zakazek tak,aby bylo
moZno jednoznaéné posoudit spinéni poZzadovanych technickych kvalifikaénich pfedpokladd.

Uchazedi byla odeslana zadost o objasnéni kvalifikatnich predpokladl dne 1.2.2016 postou i emailem a byla
mu prokazateln& doru¢ena dne 2.2.2016 (dodejka). Uchazeé ve lhité stanovené pro dorudeni objasnéni
kvalifikatnich pfedpokladl, tj. do dne 9.2.2016 do 08:00 hodin poZadované objasnéni nedoruéil. Uchazeé tak
neprokazal spinéni kvalifikace poZzadované zadavatelem.

Obchodni firma:  |Pozemni stavitelstvi Zlin a.s.

Sidlo: 'Kuty 3967, 762 92 Zlin
Pravni forma: akciova spoleénost
IC: 469 00 918 |, DIC: [CZ46900918 ]

Zadavatel poZadoval k prokazani spinéni technickych kvalifikacnich predpokladi dle § 56 odst. 3 pism. a)
zakona pfedloZeni seznamu min. 5 vyznamnych stavebnich praci obdobného charakteru provedenych a
dokon&enych za poslednich 5 let. Pfilohou tohoto seznamu mélo byt min. 5 osvédéeni o fadném pinéni
nejvyznamnéjsich z téchto stavebnich praci (j. referenénich zakézek), z nichZ kaZda méla byt v objemu
investiénich naklad( min. 8 mil. K& bez DPH, a z toho:

- 3 stavby, u nichz byla provedena rekonstrukce stfe$ni konstrukce objektu (v&. souvisejicich stavebnich
praci) v objemu min. 2 mil KE bez DPH a ke kazdé této stavbé dolozit osvédéeni objednatelll o fadném plnéni,
- 2 stavby zahrnujici vzduchotechniku v budovach s pozadovanym fin. objemem min. 2 mil K& bez DPH za
vzduchotechniku a ke kazdé této stavbé dolozit osvédéeni objednatell o fadném plnéni.

Ve své nabidce uchazet predlozil seznam stavebnich praci realizovanych za poslednich 5 let, v némz jako
stavby, u kterych byla provedena rekonstrukce stfe$niho plasté o stanoveném finan&nim objemu, uvedl!:

a) Zatepleni budovy ¢. 23 - chirurgicky pavilon KNTB Zlin - dle dale dolozenych doklad( byla rekonstrukce
stfesniho plasté provedena subdodavatelem IZOLACE TH s.r.0., Bilanska 2296/97, 767 01 Kromériz, IC 277
26 401

b) Nastavba autosalonu BMV 7. T. Bati 400, Zlin - k.u. Louky nad Dfevnici - dle dale doloZenych dokladt byla
rekonstrukce stfe$niho plasté provedena subdodavatelem IZOLACE TH s.r.0., Bilanska 2296/97, 767 01
Kromefiz, IC 277 26 401

c) Optimalizace spotiieby energii a sniZeni energetické naroénosti vyroby v Ceské zbrojovce a.s. Uh. Brod -
dle dale doloZenych dokladl byla rekonstrukce stfe$niho plasté provedena subdodavatelem SANIZO, spol. s
r.o., Zatisi 1958, 688 01 Uhersky Brod, IC 269 45 509.

Jako referencni stavby, zahrnujicich vzduchotechniku v budovach o finanénim objemu minimaing 2 mil. K¢
bez DPH, uchazeé uved!:

a) Nastavba autosalonu BMV 7. T. Bati 400, Zlin - k.4. Louky nad Dfevnici - dle dale dolozenych dokladu byla
rekonstrukce stfeSniho plasté provedena subdodavatelem TECHNOKLIMA UH, spol. s r.0., Marianskeé
namésti 62, 686 01 Uherské Hradisté, IC 607 29 589

b) Optimalizace spotieby energii a sniZzeni energetické naroénosti vyroby v Ceské zbrojovce a.s. Uh. Brod -
dle dale doloZenych dokladd byla rekonstrukce stfesniho plasté provedena subdodavatelem BEST
TECHNICKA, s.r.0., Neradice 2175, Uhersky Brod, IC 276 75 092.

Vzhledem ke skutenosti, Ze realizaci rekonstrukce stie$niho plasté i realizaci vzduchotechniky, které byly
soucasti stanovenych technickych kvalifikaénich pfedpoklad(, uchazeé prokazoval prostfednictvim
subdodavatell, komise pozadala u subdodavatelll uvedenych v nabidce o pfedlozeni dokument(i dle § 51
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odst. 4 zakona

a) smlouva uzaviena se subdodavatelem, z niZ vyplyva zavazek subdodavatele k poskytnuti pinéni uréeného
k plnéni vefejné zakazky dodavatelem &i k poskytnuti véci a prav, s nimiz bude dodavatel opravnén
disponovat v ramci pInéni vefejné zakazky, a to alespof v rozsahu, v jakém subdodavatel prokizal spinéni
kvalifikaci, a dale

b) dokumenty subdodavatele prokazujici splnéni zakladniho kvalifikaéniho predpokladu podle § 53 odst. 1
pism. j) zakona, tj. éestné prohlaseni subdodavatele, Ze neni veden v rejstfiku osob se zakazem plnéni
vefejnych zakazek, a dale

c¢) dokumenty subdodavatele prokazujici spinéni profesniho kvalifikatniho pfedpokladu dle § 54 pism. a)
zakona, tj. kopie vypisu z obchodniho rejstfiku.

U ostatnich predlozenych osvédéeni referenénich staveb neni zfejmy pozadovany min. finanéni objem tykajici
se rekonstrukce stfedni konstrukce (v&. souvisejicich stavebnich praci) nebo vzduchotechniky (min. 2 mil. K&
bez DPH). Timto komise pozadala o doloZeni relevantnich doklad( k témto osvédéenim (napf. polozkovy
rozpocet) tak, aby bylo z jednotlivych osvédéeni jednoznaéné ziejmé, Ze tyto obsahovaly rovnéz rekonstrukcei
lstfeéni konstrukce (v&. souvisejicich stavebnich praci) nebo referenéni zakazky zahrnujici vzduchotechniku v
pozadovaném min. finanénim objemu min. 2 mil. K& bez DPH.

Komise pozadala o sdéleni pozadovanych udajl, pfipadné doloZeni jinych referecnich zakazek tak,aby bylo
mozno jednoznaéné posoudit spinéni poZzadovanych technickych kvalifikaénich predpokladul.

Zadavatel dale poZadoval k prokazani spinéni technickych kvalifikaénich predpoklad( dle § 56 odst. 3 pism.
c) zakona mimo jiné predloZeni seznamu osob odpovédnych za poskytnuti pozadovanych stavebnich praci a
osvédéeni o vzdélani a odborné kvalifikaci, a to pro osobu "Kli¢ovy odbornik - Vedouci tymu (hlavni
stavbyvedouci)", ktery mél mimo jiné prokazat zkusenost s vykonem funkce hlavniho stavbyvedouciho
alesporni pro jednu akci obdobného charakteru, ktera byla dokonéena v poslednich péti letech a kde investicni
naklady Cinily min. 8 mil. K& bez DPH. Za stavbu obdobného charakteru byla v tomto pfipadé pozadovana
jedna referenéni stavba v objemu min. 8 mil. K& bez DPH, u niz byla provedena rekonstrukce stfedni
konstrukce objektu v objemu min. 2 mil. K& bez DPH (v&. souvisejicich stavebnich praci) nebo stavba
zahrnujici vzduchotechniku v budovach v objemu min. 2 mil. K& bez DPH.

Ve své nabidce uchaze¢ jako klicového odbornika - vedouciho tymu (hlavniho stavbyvedouciho) uved| pana
s uvedenim objednatele a investicnimi naklady stavby. U téchto referengnich zakazek viak neni ziejme, zda
se jedna o akce obdobného charakteru, tzn. zda tyto referenéni zakazky v sobé zahrnovaly rekonstrukci
stfesni konstrukce nebo vzduchotechniku v pozadovaném objemu.

Komise pozadala o objasnéni, napf. ¢estnym prohlasenim, popfipadé dolozenim jinych relevantnich dokladl,
zda uvedené referenéni stavby zahrnovaly rovnéz rekonstrukci stfe$ni konstrukce nebo vzduchotechnikuv |
pozadovaném finanénim objemu.

U pfedloZenych referengnich zakazek je dale uveden termin realizace 2011. Komise pozadala o upfesnéni
data ukoncéeni vystavby jednotlivych refere¢nich staveb tak, aby bylo jednoznaéné zfejmé, Ze se jedna o
stavbu realizovanou v pribéhu poslednich 5 let poéitanych ode dne podani nabidky, tj. v pribéhu od
21.1.2011 - 21.1.2016. Komise pozadala o uvedeni poZzadovanych Gdajl tak, aby bylo mozno jednoznaéné
posoudit, Ze pan Ing. Radim St&panek prokazal zkusenost s vykonem funkce hlavniho stavbyvedouciho
alespon pro jednu akci obdobného charakteru, ktera byla dokongena v poslednich péti letech.

Uchazedi byla odeslana Zadost o objasnéni kvalifikaénich prfedpokladl dne 1.2.2016 postou i emailem a byla
mu prokazatelné doruéena dne 2.2.2016 (dodejka). Uchazeé ve |haté stanovené pro doruceni objasnéni
kvalifikaénich predpokladd, 1j. do dne 9.2.2016 do 08:00 haodin pozadované objasnéni nedorucil. Uchazeé tak
neprokazal spinéni kvalifikace pozadované zadavatelem.

Obchodni firma: STAVEBNI FIRMA PLUS s.r.o. |

Sidlo: [Méstanska 3992/109, 695 01 Hodonin |
Pravni forma: spolegnost s ru¢enim omezenym |
IC: |262 85 363 |, DIC: |CZ26285363 \

1) V rekapitulaci rozpoétu tykajici se "Rekonstrukce stfedni konstrukce nad spole¢enskym sélem" je u

|Hodnotici komise pfi posuzovani nabidky zjistila nasledujici nesrovnalosti: 1
|
Vnitfnich silnoproudych rozvodd uvedena celkova hodnota 2 848 880 K¢ bez DPH. Ve vykazu vymér tykajici :
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‘se silnoproudé elektroinstalace jsou v8ak v listu "Rekapitulace” uvedeny celkové naklady ve vysi 1 747 485,37 |
K¢ bez DPH. Komise poZadala o vysvétleni uvedeného rozporu, nebot ma vliv na vy§i nabidkové ceny. ‘
2) Ve vykazu vymér tykajici se silnoproudych rozvodl uchazeé v listu "Rozpoéet” vypocdetl pfirazku PPV 1% z
natérl a zem. praci ve vy$i 128,42 K& bez DPH. Tato hodnota véak neni uvedena v listu "Rekapitulace"
zminéného vykazu vymeér. Komise pozadala o vysvétleni uvedeného rozporu, nebot ma vliv na nabidkovou
cenu.

Vzhledem k vy$e zminénym nesrovnalostem byl uchaze¢ Zadosti ze dne 9. 2. 2016 vyzvan k vysvétieni ‘
|nabidky. PoZadované vysvétleni uchaze¢ dorucil dne 11. 2. 2016, tj. ve Ihité stanovené hodnotici komisi a k
jednotlivym bodim sdélil:

ad 2) Ve vykazu vymér tykajici se silnoproudych rozvodu v listu "Rekapitulace” nebyl pro pfirazku PPV 1 % z
natér(i a zemnich praci nadefinovan vzorec, a proto se &astka ve vysi 128,42 K& bez DPH nepfevedla a
nezapocitala do rekapitulace vnitfnich silnoproudych rozvodi u "Rekonstrukce stiedni konstrukce nad
spoleéenskym salem".

|ad 1) V rekapitulaci rozpoctu tykajici se "Rekonstrukce stfesni konstrukce nad spoleéenskym salem” je u
\vnitfnich silnoproudych rozvod( uvedena chybna celkova hodnota 2 848 880 K& bez DPH. Pfi vypliiovani
rekapitulace byla totiz k hodnoté 1 747 485,37 K¢ bez DPH pfiétena hodnora pfiloh P1, P2, P3 pro vykaz
|osvétleni. Spravné méla byt v rekapitulaci rozpo¢tu tykajici se "Rekonstrukce sties$ni konstrukce nad
'spoletenskym salem” u Vnitinich silnoproudych rozvod( uvedena celkova hodnota ve vysi 1 747 613,79 Ké
bez DPH (zapocitano i PPV 1 % z natért a zemnich praci - viz bod ad 2). ‘
K vysvétleni uchaze¢ rovnéz pfiloZil opravené polozkové rozpoéty, pficemz viivem provedenych oprav dolo k
upravé celkové nabidkové ceny pfedmétné vefejné zakazky. Nabidkova cena uvedena v nabidce a étena pfi
otevirani obalek s nabidkami je 17 695 944,00 K& bez DPH, tj. 21 412 092,00 K& véetné DPH. Po
‘provedenych opravach ¢ini nabidkova cena 16 594 678,00 K¢ bez DPH, resp. 20 079 560,38 K& véetné DPH
K vysvétleni uchazece zadavatel uvadi, Ze podané vysvétleni nelze bohuzel akceptovat, jelikoz z pohledu
zakona o vefejnych zakazkach neni pfipustné ménit podané nabidky, a to zejména nabidkovou cenu.
Uvedene nedostatky nabidky nelze povazovat ani za pogetni chyby ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 1 ZVZ,

tj. zjevné pocetni chyby, které nemaiji viiv na nabidkovou cenu. Divodem je jednak skuteénost, Ze se nejedna
|0 zjevné pocetni chyby, tj. nejasnosti na prvni pohled zfejmé a popsatelné, jakou jsou napfiklad chyby v psani
- pieklepy, které Ize tzv. "na prvni pohled” odhalit. Jelikoz shodna nabidkova cena byla uvedena jak v navrhu
'smlouvy o dilo, tak v krycim listu i nacenéném poloZzkovém rozpoé&tu, nebylo moZno chyby odhalit napf. pfi
otew rani obalek pfi ¢teni nabidkové ceny. Teprve hodnotici komise pfi posuzovani nabidky a kontrole
‘nacenem vech polozek, kdy byl proveden rovnéz dukladny kontrolni propoéet, odhalila nesrovnalosti v
nabidkove cené. V daném pfipadé tedy nelze hovofit o zjevnych po&etni chybach. Kromé uvedeného se
jednalo o pogetni chyby, ktera ovlivnily nabidkovou cenu, a to i nabidkovou cenu véetné DPH, ktera byla
jedinym hodnoticim kritériem, coZ je jednoznaéné ziejmé z opravenych nacené&nych polozkovych rozpodti.
'Po fadném posouzeni véech vy$e uvedenych skuteénosti je nutno konstatovat, ze pfedlozena nabidka
nesplfiuje zadavaci podminky stanovené zadavatelem v zadavaci dokumentaci a z tohoto divodu bude
vyfazena.

f) odiivodnéni vylouceni uchazece, jehoz nabidka obsahovala mimofadné nizkou nabidkovou cenu :

[Nabidka Zadného z uchazecl neobsahovala mimofadné nizkou nabidkovou cenu.

g) duvod pouziti soutézniho dialogu, jednaciho fizeni s uvefejnénim &i jednaciho Fizeni bez
uverejnéni (pokud bylo pouzito):

Nebylo pouzito.

h) davod zruseni zadavaciho fizeni (bylo-li zadavaci fizeni zruseno):

Zadavaci fizeni nebylo zruseno.

V[Koméfizi | dne [31.3.2016

Za zadavatele

U

; /"
MAA 7‘614,‘/ // /f_/(’//’/!/f_,f//(__

( Mgr. Jaroslav Néme_c, starosta ]
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