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Dokladova ¢cast

Stanoviska a vyjadreni dotéenych organii

1) REDITELSTVI SILNIC A DALNIC CR Sprava Zlin

Viz. pfiloZzené stanovisko znagka SZ/015/53200/2019/Ru ze dne 26. unora 2019.

2) REDITELSTVi SILNIC A DALNIC CR, Oddéleni spravy dalnic Morava

Viz. pfiloZzené stanovisko znatka BR373/19-12120 ze dne 30. dubna 2019.

3) SPRAVA ZELEZNICNi DOPRAVNI CESTY

Viz. prilozené stanovisko znacka 4869/2019-SZDC-OR OLC/KIJ, &islo spisu 192/2019/0PD
ze dne 19. bifezna 2019.

4) KRAJSKE REDITELSTVi POLICIE ZLINSKEHO KRAJE

Viz. piiloZzené stanovisko &islo jednaci KRPZ-47789-1/CJ-2019-150806 ze dne 16. dubna
2019.

5) DOPRAVOPROJEKT BRNO A. S.

Stanovisko k pouZivani svodidel v souvislosti s vefejnym chodnikem zpracovano Ing.
FrantiSkem Juraném dne 28. 6. 2019 v Brné.
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MESTSKY URAD KROMERIZ

CHODNIK, KROMERIZ - MINUVKY

POUZIVAN] SVODIDEL V SOUVISLOSTI S CHODNIKEM
STANOVISKO

27.6.2019

Méstsky titad Kroméfiz

Velké namésti 115

76701 Kroméfiz

Véc: Chodnik, KroméFiz — Miliivky, pouzivani svedidel v souvislosti s vefejnym
chodnikem, stanovisko

Podklady - objednavka posudku/stanoviska, privodni zpréva, situace SirSich vztahd, situaéni vykres,
vzorovy piicny fez, stanovisko dopravné inZenyrského pracovisté Odboru sluzby dopravni policie
Krajského feditelstvi Policie Zlinského kraje &. j. KRPZ-47789-1/CJ-2019-150806.

Popis problematiky
Podél silnice 11/367 a 1/47 v tusek Kroméfiz — Postoupky (mistni &ast Miiiivky) méa byt vybudovan

vvvvv

pozaduje posouzeni vedeni chodniku ve vztahu k pracovni plose svodidla tak, aby pfi stfetu vozida se
svodidlem nedoglo k ohroZenf chodcti pohybujicich se na chodniku.

STANOVISKO

Problematika ma dva zakladni aspekty:
- pravni

- bezpe€nostn{

PRAVNI ASPEKT
Z prévniho hlediska je tieba dodriovat pfedpisy v pofadi prévni platnosti (zédkon, nafizeni vlady,

norma, technické podminky).

Norma CSN 736101 uvadi zékladni pozadavky, kdy a kde se osazuji svodidla. Bezpefnost chodcii
viak nefesi a vétSinou odkazuje na ,,speciélni predpisy", coZ v tomto pfipadé je TP 114 ,Svodidla na
PK*, eventualné TP 139 ,Betonové svodidlo™ a TP 203 ,,Ocelova svodidla®.

Neni pravda, jak uvadi stanovisko KRPZ, ze CSN 736101 se zabyvéa jakousi ,pracovni plochou

svodidla®. TP 139 je pak specialni pfedpis pro pouzivani betonovych svodidel.

Zéikladnim predpisem pro pouZivini svodidel je TP 114.

TP 114 se touto problematikou zabyva a protoZe se ob&as objevuji podobné nézory, jaké jsou ve
stanovisku KRPZ, existuje k tomu a&elu &1. 2.6.4, ktery Fika: ,,Prichozi prostor se méfi od zadni hrany
svodidla a nezvétiuje se o zadnou deformaci svodidla ani o pracovni itku. Dojde-li pfi narazu vozidla
do svodidla ke zran&ni chodce pohybujictho se v priichozim prostoru a bylo-li svodidlo vybréno v

souladu s témito TP, nejde o vadu navrhu.”
Z toho diivodu je navrh vySe uvedeného chodniku za svodidlem pravné zcela v poiadku.

Takto se postupuje mimo jiné naptiklad u viech mostl — chodnik (priichozi prostor) zatina hned za
rubem svodidia.

Jako expert pro silnini zachytné systémy, mezi které svodidla patfi, dale uvedu zdivodnéni, prod je
pozadavek KRPZ v KroméfiZi nesplnitelny a neni ani akceptovatelny.

Nejprve néco ke svodidlim:
1 Svodidla se testuji pro Groveii zadrzeni N1, N2, H1, H2, H3 a H4. Pro kazdou tuto Grovei zadrzeni

se svodidlo testuje jednim zkuZebnim narazem (+ pro zjist€ni koeficientu ASI (viz niZe) testem
lehkym osobnim vozidlem).
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2 Divodem testovani svodidel je zadrZet/zachytit neovladané vozidlo a to tak, aby osadka vozidla,
které do svodidla narazi, pfeZila (nikoliv aby nebyla zranéna, ale aby pfeZila, je-li pfipouténa pasy. To
,.preZiti“ se hodnoti velikosti indexu prudkosti narazu ASI, které musi byt v ur¢itych mezich. Ma se za
to, ze zpomaleni velikosti nad cca 10g je smrtelné. Pfitom se kromé€ uvedeného indexu méfi
dynamicky prihyb, pracovni $ifka svodidla a vyklonéni vozidla (vyklonéni se méfi pouze pro trovné
zadrzeni H1 — H4). Staty EU si pak (v&t8inou) stanovuji, Ze lic svodidla musi byt pfed pevnou
prekaZkou vzdalen na pracovni §ifku svodidla. Diivodem je to, Ze tak je zajiSténa bezpecnost osadky
vozidla pii testovacim narazu (zdiraziiuji pfi jednom konkrétnim narazu pfedepsanym vozidlem).

3 Svodidla se nevyviji k ochrané jakéhokoliv objektu, ktery se nachdzi za svodidlem a uZ vibec se
nevyviji a netestuji k ochrané pohyblivych pfedméti, napfiklad chodci.

4 Stat presto pozaduje pro ochranu okoli (nebo objekti v okoli) osazeni svodidel ur€ité arovné
zadrzeni (viz TP 114). Neni to v3ak proto, Ze by tato svodidla méla opravdu pfedmét za svodidlem
ochrénit. Je to proto, aby zmensila pravd&podobnost zniceni toho, co chece chrénit.

5 Je tieba si uvédomit, e svodidla viech Sesti drovni zadrZeni se testuji celkem 6 narazy. Ve
skuteném provozu (provedeme-li kombinaci velikosti vozidel, hmotnosti vozidel, vysky jejich
t&zist&, dhld mozného narazu a mozné rychlosti) je mnoZstvi moznych narazi n&kolik miliond.
Uved'me alespoii jeden ptiklad — svodidlo drovnd zadrzeni H2 se testuje méstskym nizkym
autobusem, ktery narazi do svodidla rychlosti 70 km/h. Takové autobusy v3ak v extravildnu uz mnoho
let nejezdi. Jakou vypovidaci hodnotu mé tedy ten test? CEN TC 226/WG1, kterého jsem ¢lenem, se
to snaZi fesit, ale aby se shodlo 27 ¢lenskych statii EU, je velmi t€Zké.

6 Proto TP 114 #ika v &l. 2.6.3 ,,Pti vyb&ru svodidla se doporutuje mit na paméti zvlastni charakter
zatiZeni v porovnani s jinymi konstrukcemi:

at’ je stanovena jakakoliv uroveii zadr¥eni a vybrano jakékoliv svodidlo, vizdy mohou existovat (v
b&ném provozu) ndrazy, které co do intenzity prekro&i (i nékolikanasobné) narazy, na které bylo

svodidlo vyzkou$eno ¢i navrZeno.
Pokud bylo svedidlo navrzeno (vybrano) v souladu s témito TP a pfesto bylo prekondno (event. s

nasledkem 8kody nebo ijmy na zdravi), nejde o vadu navrhu®.

Proé je pozadavek KRPZ v KromériZi nesplnitelny

ProtoZe zadné kritéria pro ochranu chodcil ze strany vozovky neexistuji a takova kritéria ani nelze
stanovit. Jak fika vySe uvedeny &l. 2.6.3 TP 114, ani svodidlo nejvy3ssi Urovné zadrZeni H4 neni
nepiekonatelné. Jedinou dokonalou ochranou by byla Zelezobetonova zed’ vySky nad cca 1,6 m,
zapu$ténd pod povrch a nadimenzovana na p¥iénou silu kolem 600 kN.

Nékdo by mohl namitnout, Ze je lep$i néjakd ochrana, neZ Zadna. To je jisté pravda, jenZe nelze
stanovit, jak4 ta ,n&jaka ochrana® ma byt. Je to svodidlo rovné zadrzeni N2, H1, H2, H3, H4,
ocelové nebo betonové?

Pokud jde o pracovni §itku svodidla, na trhu je nékolik stovek svodidel a kazdé ma pracovni Sitku
jinou. Nelze zajistit, aby se chodec pohyboval za néjakou pomyslnou Carou a nepfiblizoval se
svodidlu. Co kdyz do svodidla vrovn® zadrieni N2 narazi velkou rychlosti dodavka?, prekona

svodidlo a zrani chodce?!
Pracovni §ifka se nezji§t'uje k ochrané ¢ehokoliv a kohokoliv za svodidlem.

Prot je pozadavek KRPZ v Kromé&iiZi neakceptovatelny
Protoze nelze pfipustit kladeni poZadavkii, které nelze zajistit, které mnohonasobn& prekraCuji

standard ve staté a které by vedly k pravnim problémim. Za projekt nese 100% odpovédnost
projektant, za provedeni zhotovitel, za funkci svodidla odpovidé (a ze zdkona musi odpovidat) pouze
jeho vyrobee. Jak by se pravné feiil spor, kdyby projektant uved), Ze pro bezpeZnost chodcii navrhuje
to a to a nasledné do$lo ke zranéni chodce? Projektant by se nemohl hdjit, Ze to po ném chté¢lo KRPZ
v KroméfiZi, protoze je to on, kdo nese nedélitelnou odpovédnost za projekt. Je tedy v zdjmu
projektanta, aby se dr¥el pfedpisi MD, kterymi je (tastedn€) chranén a neuvad€l predstavy, které
neumi zajistit.
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BEZPECNOSTNI ASPEKT

Bezpeénostni aspekt musi byt v souladu s pravnim aspektem a naopak. To znamend, pokud nelze
zajistit bezpe&nost chodcti za svodidlem, pak tuto bezpetnost nelze pravné vymahat. Kazdé svodidlo
je ptekonatelné tisici riznymi narazy od riiznych vozidel, kterd se po vozovce pohybuji.

Z hlediska bezpetnosti provozu je treba si dale uvédomit, Ze nejnebezpecngjsi jsou vseky silnic
s monoténni jizdou a naopak nejbezpetngjsi useky, kde je vice vjemi, a takovym mistem jsou
kizovatky. Tam je malo pravdépodobné, Ze by Fidi¢ usnul, jel extrémné rychle apod.

ZAVER
Navrh projektanta je v souladu s predpisy. Svodidla se nevyviji k ochrané predmétii, objektl a chodcii
pohybujicich se v prostoru za svodidlem. Prostor za svodidlem se neroziifuje o Zadnou ,pracovni

Litku* svodidla.

Prilohy:
- situace irSich vztahi
- vzorovy piiény fez viz vyie uvedené podklady

Dopravoprojekt Brno a.s. B
Kounicova 271/13, 602 00 Brno
Brno, 28. 6. 2019

IC: 46347488
9@%‘«?
Ing. FrantiSek Jura :

gestor CEN TC 226, za CR pro silni¢ni zachytné systémy a zpracovatel viech piedpistl pro
MD/RSD v této oblasti{TP 114, TP 139, TP 203 atd.),
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